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ЧАСТЬ ОФФИЦАЛЬНАЯ. 


о] 


Духовенству Могилевской епархии, 


1894 года марта 8 дня. Могилевская Духовная Вонсисторля 
СЛУЩАЛИ: Докладъ Секротаря Консистор1ли о В: Добровольскаго, 
отъ 8 марта сего 1894 года за № 20, сл$лующаго содержания: 
При пр!ем® представляемыхъ блаточинными Епарх1и для хранен!я 
въ архив Консистор!и бФловыхъ метрическихъ троечастныхъ книгъ 
за 1893 годъ зам чено, что мноме причты въ тЪхъ случаяхъ, когда 
для написан!я всЪхъ актовъ рождения, бракосочетан1я и смерти, 
бывшихъ въ течени года, оказалось недостаточно листовъ Синодаль- 
’ ной типографии, выдаваемыхь въ каждую церковь за скрЪпой, шну- 
ромъ и печатью Вонсистор, доканчивали запись на листахъ про- 
стой бумаги, пришивая въ конц книги листовъ иногда до 5— 6-ти. 


Такое веден1е бфловыхь метрическихъ книгь составляеть пря- 
мое отступленае отъ установленнаго закономъ (т. [Х ст. 1037) по- 
рядка, согласно которому листы для означенныхъ книгъ непремнно 
должны быть выдаваемы изъ Консистор!и, въ вид особыхъ тетра- 
дей, за шнуромъ и печатью Консистори и за’ подписью въ конц 
ея одного изъ присутствующихъ, съ обозначенемъ амфющагоея ‚въ 
‘ней числа листовъ, при чемъ бланки для написаня метрическихъ 
книгь предоставлено печатать только въ Синодальной Московской 
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типографли (Опред. Св. Синода '/, апрфля 1869 года), —слФдова- 
тельно, употреблене для этого какихъ бы 10 ни было другихъ ли- 
стовъ не можеть быть допускаемо. КромЪ того, означенная выше 
неправильность написания метрическихь бФловыхъ кнагъ можеть со 
_временемь повести къ слёлующаго рода затрудненцо. Вложенные 
самими причтами листы въ выдаваемыя Консисторией тетради, какъ 
не прошнурованные, по какимъ либо обстоятельствамъь могутъ за- 
теряться изъ книги (нФкоторыми причтами листы эти ие пришиты 
даже) и тогда Вонсисторей не можеть быть выдано метрическое 
свидфтельство ни одному изъ т$хъ лицъ, запись о коихъ произве- 
дена была на утерянныхъ листахъ, безъ возбужцен1я. формальнато 
слфдетв!я для возстановлен!я актовъ рождешя. Мало этого, листы 
эти никфмъ не свидзтельствованные и въ книгу шнуровую не во- 
шедш!е даже не могуть имфть и силы законнаго документа, & по- 
тому выдаль метрическое свидфтельство на основанш имфющахся 
на этихь листахъ записей будетъ невозможно. 

Въ виду важности метрическихъ свидфтельствъ, какъ докумен- 
товъ имЗющихь значен!е при опредЪлени правъ гражданскато со- 
стояния извфстныхь лиць (о чемъ уже подробно ‘было объяснено 
мною вЪ’докладВ, оть 13 октября 1893 г. за №105, пропечатан- 
номь въ Епархлальныхь ВФдомостяхъ 1893 г.) и тзхь неудобетвъ 
и затруднений, какя влечетъ за собою объясненная въ настоящемь 
случаЪ неправильность ‘въ веден1и метрических книгъ, какъ для 
Епарх1альнаго  Начальства, такъ в для прикосновенныхь къ дау 
‚лацъ, я полаталь‘бы необходимымъ, для устраневя замфченныхъ 
въ настоящее время случаевъ веден1я записи въ метрическихъ кни- 
тахъ на простыхъ листахъ, не скрзпленныхъ шнуромъ, возвратить 
чрезъ Благочинныхъ тактя книги причтамъ и, снабдивъь посл$дня 
необходимымъ количествомь прошнурованныхь и печатью Вонсисто- 
ри утвержденныхъ чистовъ Синодальной типографи, вмфнать имъ 
въ обязанность переписать на нихъ акты рождемя, бракосочетанля 
й смерти, которые были написаны на простыхъ листахъ и пред- 
писать духовенству на будущее время не допускать подобныхъ не- 
исправностей подъ’ опасен1емъ отвфтственности по закону. ‘Блато- 
чиннымъ же внушить с0 всею тщалельностю просматривать пред- 
ставляемыя имъ священниками метрическая книги и сл$дить, чтобы 
он ‘были’ ведены правильно. ПрикдзАЛи и Его Преосвященетво 
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утверлиль: Отрожайше предписать циркулярными ‘указами духовен- 
ству Епархия не допускать на будущее время объясненной выше 
неисправности при написана метрическихь оБловыхъ книгъ; книги 
же, вь которыхь найдены написанными на простой бумагВ акты 
рожден!я, бракосочетания и смерти, возвратить причтамъ для пере- 
писки поелфднахь въ шнуровыя тетради, выданныя Вонсистор!ей, 
возложивъ на виновныхъ издержки по переписк® (за новыя бланки 
Синодальной типографии и переплеть книгъ); подтвердить также 
Благочиннымь Епарх!и со всею тщательноет!1ю, соглаено возложен- 
ной на нихь обязанности по инструкция, провфрять представляемыя 
имь священниками метрическ1я книги. Настоящее постановлене 
пропечатать къ свздВн!ю духовенства въ Емархальныхь В$домостяхъ 
въ дополнен!е кь помфщенному уже вь № 351 Епарх!альныхь В- 
домостей за 1893 годъ постановлению Консистор!и, отъ 14 октября 
прошлаго года, о побуждеши духовенства къ правильному веденю 
метрическихъ троечастныхъ книгъ. 


Перемзны по службЪ. 


—-< Священнакъ `Телешевской церкви, Чериковскато у3зда, 
Лука Абрамовичь, резолющею Его Иреосвященства отъ. 10’ марта, 
согласно прошен1ю, уволенъ за штатъ, а на его  мфето  назначенъ 
псаломщикь Любавичской Николаевской церкви, нА уЪзда, 
Иванъ Осипова. 


— (Священникъ Юшковской церкви, Оршанскаго у%зда, Ан- 
тон1й Рамзевичь, опредълешемъ Духовной Консистор!и отъ 11 марта, 
‘утвержденнымь Его Преосвященетвомъ, назначень помощникомъ 
благочиннаго 3-го Оршанскато округа. 


—  Священнакъ Риминской церкви, Чаусскаго,у%зда, Петръ 
Мастиций, резолющею Его Преосвященства отъ 14 марта,’ пере- 
мфщень къ Вендорожской церкви, Могилевскаго у$зда, а священ- 
ническое м$сто при Риминской церкви предоставлено священнику, 
бывшему при Вендорожекой церкви, Адаму Горбику. 

— Псаломщицюкй сынъ Николай Глинсяй, резолющею Его 
Преосвященства отъ 14 марта, назначенъ на псаломщицкое м%сто 
къ Вендорожской церкви, Могилевскаго у%зда. 
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— Псаломщицк сынъ Митрофанъ Пико, пезолющею Ето 
Преосвященства отъ 15 марта, назначенъ и. д. исаломщика при 
Горской церкви, Чаусскаго у$зда. 

—- Священники церквей— Хорошевекой, Гомельскаго у%зда, 
Матеей /Щербовь и Соболевской, Чериковскаго уфзда, Александръ 
Милай, перем$щенные, резолющею Его Преосвященства отъ 10 
марта, согласно прошению, одинъ на мТето другаго, согласно но- 
вому обоюдному прошеню, резолющею Его Преосвященства отъ 
15 марта, оставлены на прежнихь м$®стахь и оштрафованы по 
тридцати пяти рублей каждый въ пользу Епарх!альнаго Попечи- 
тельства. 
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Вакантное м5сто: 


Шсатомщическое при — 

Любавичской Николаевской церкви, Оршанскаго уфзда, съ 10 
марта; церковной земли 38 дес. 1178 кв. саж.; помфщеня н%ть; 
прихожанъ 1597 д. муж. п. и 1620 д. жен. п. 


Отъ Правления Оршанскаго духовнаго училища. 


Правленле Оршанскаго ‘духовнаго училища симъ объявляеть, 
что при Ортанекомь духовномь училищ вакантна’ должность над- 
зирателя-репетитора, ‘съ жалованьемъ 220 руб. въ годъ, при гото- 
вомъ помфщени и столф. 
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СОДЕРЖАНТЕ ОФФИЦЛАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Духовенству Могилевской 
епарх1и, —Перемфны по службЪ. —Вакантное м$сто.—Отъ Правлен1я Оршанекаго 
духовнаго училища. 
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въ третью пасстю. 
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уда Искарготскй. 


Въ истори страданйй Спасителя, среди множества безотрад- 
ныхъ проявлен! людской злобы, басни жестокости и 
т. д., невольно обращаеть на себя обобое вниман!е каждаго ‘лич- 
ность и поступки Гуды предателя. Между многими черными его 
двян1ями особенно возмущаеть душу лобзане коварное. Поцфлуй 
есть блатожелательное прив$тетве—выражене любви, дружбы, 
сочувствля, единеня, —и его-то р$фшилея употребить т чтобы 
завершить свое коварство и’ жеетокосерле. 

Кажется, что въ Гудф не осталось ничего челов$ческаго, по- 
прано все святое. Бывають злодВи, разбойники, развратники, ‘но 
У каждато изъ’ нихъ, болфе или менфе, проглядываетъ то ‘сознаме 
своего пагубнаго положеня, ‘то борьба между добромъ и зломъ, 
то угрызене ‘совфети, то невольное уваженте къ добродЪтели. Это 
ужасные люди, но все-таки люди. Не таковъ Гуда! Гуда при с0- 
вершени злодфйства не колеблетея, не волнуется; въ немъ ‘нфть 
страстныхъ порывовъ, ‘какихъ либо увлечен, какъ бы невольно 
заставляющихь совершать что’ либо: онъ дфйствуеть хладнокровно, 
обдуманно; предусмотрительно, ’р$шительно, для достиженя злой 
цфли у него всЪ’средетва хороши, и ‘онъ, не колеблясь, не сму- 
щаясь, избираеть ‘именно“т%; которыя ‘наименЪе сообразны' съ че- 
ловфческимь достоинствомъ, съ Божескимъ ‘закономъ, съ положе- 
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н1емъ друга и ученика. Притворство и лицем$рие, обманъ и ложь, 
коварство и кощунство проявились въ немъ, какъ ни въ комъ. 
Человфческое ли это состоян1е? И Евангелисть замфчаеть, что 
вошель вз нею. сатана (Лук. 22, 3). Подлинно, только тогда, котда- 
всфмъ человзкомъ овладфваетъ сатана, п возможно состояме Гудино! 

Что это за состояне? | 

Мы знаемъ, что всЪ ученики Господа шсуса, до самой Его 
смерти, не переставали думать о царств$ Месси какъ о видимомъ, 
земномъ, въ которомь Гудей должны господствовать, утопать въ 
довольствз и благополучи. Но въ прочихь апостолахъ такая дума 
была только мнфнтемъ, хотя и желательнымъ, но настолько, на 
сколько оно удобоисполнимо. При такомъ недоразум$ ни о царств% 
Месст апостолы настолько были нравственно и умственно возвы- 
шенны, что въ учени Спасителя не могли не чувствовать 10401065 
живота. Поэтому, глубоко сочувствуя ученю Спасителя, они 
только не знали, какъ оно совмфстится съ ихъ понятями, унасл$- 
дованными оть Гудеевъ. | 

Въ Гуд мы видимъ крайнее проявленше этого. Тудейскато 
воззр$н1я и направленя. Глубоко-безнравственный, ‘всецфло-само- 
любивый, чувственно-этоистическай взглядь современных Христу 
Гудеевь въ Гуд$ кашель самаго вфрнаго. своего. представителя. 
Чуждый идеаловь о высщемъ нравственномъ соверщенетв$, онъ 
не ощущаль въ себЪ ни малфйшато. стремленя къ неземному, ду- 
ховному, небесному. Тогда, какъ [исусъ Христосъ товорильо объ 
Отцз небесномъ, приглашалъ быть совершенными, якоже Отец 
небесный совершен» есто, вЪщаль о царетыи не оть ма. сего, 
внушаль самоотвержене и готовность страдать, за, истину и правду, 
обЪщаль ут$хи духовныя, чуждыя всякой чувственности; Тудеи и 
самый видный и полный представитель ихъ Туда думали и гадали 
только 0 томъ, что составляеть жизнь земную, чувственную, вре- 
менную. | 

А что всего важн%е при такомъ взглядф на жизнь? Не деньг 
ли? Не ими ли и не чрезь нихъ ли можно владычествовать въ 
м1р$ и надь мромъ! Золотой телець . воть божество, которое было 
по, сердцу Гудеевь и Гуды! Учению Спасителя при такомъ наетро- 
еви нфть мфста. При возведени золотато тельца въ божество 
умфстны только. свойства Тудины, 


Невзроятно это? Апостоль товорить: „корень всф$хь золъ есть 
сребролтоб1е, которому  предаваясь н$которые уклонились  отъ 
вфры и сами себя подвергли многимъ скорбямъ“ (1 Тим. 6, 10). 
Почему? Потому что кто вфрить въ могущество золота, ^тотъ не 
вфрить въ могущество Промысла Боямя. Ёто въ золотв о видить 
единственное средство для господства, и блаженства, тому не нужны. 
царств!е небесное—господетво духа и блаженства неземнаго; онъ 
не знаеть его’ и ‘не чаетъ. Вто въ золот® видить ‘рычатъ, ‘управ- 
ляющий жизненною машиною, для того нравственность — пустое 
слово, а любовь къ ближнему — глупость. Такь, безв ре, безчело-_ 
вфще, безнравственность, воть главнфйпия качества идолороклон- 
никовъ золотато тельца! 

Туда ходилъ за Г. Христомъ, вь надежд найти въ Немъ мес- 
сю по своимъ понятямъ. При н$которыхъ оботоятельствахъ, ‘не 
‘опускалъ случая, въ ожиданши будущаго, пользоваться настоящимъ: 
тать бъ. Когда окончательно выяснилось, что Т. Христоеъ. ‘не 
есть тоть месс1я, котораго желалъ видфть Гуда, онъ, безъ всякаго 
колебан1я, извлекаеть возможную пользу изъ данныхъ обетоя- 
тельствъ, — продаеть Господа и Учителя. Что ми лощете дати, 
и аз5 вамь предамь Ро? Даютъ всего 30 сребренниковъ, но и это 
— деньги! Всю жизнь онъ притворетвовалъ, лицемфрилъ, представ- 
лялся пекущимся о нищихь; вфроятно, всегда съ особенною при- 
вфтливост1ю относилея къ Спасителю, такъ что лобзаше, быть мо- 
жеть, употребляль онъ чаще другихь учениковь и теперь употре- 
билъ, какъ дфло обычное... 

Ч$мъ кончилъ Туда? — самоуб1йствомъ! Какъ понять это? „На- 
дежды на богатство и власть не сбылись. Въ будущемъ для вфры 
и надежды. ничего! Остается покончить съ собою. ‹ Элосчаетный 
Гуда есть истинный родоначальникъ, между прочимъ; самоубййцъ. 

Ужасенъ. и мерзокъ Туда, но не мфшаетъ въ него’ ‘‘вематри- 
ваться. Духъ и направленше его, Тудино ‘окаянство’ не такъ р$дко; 
особенно, въ нынзшийя печальныя времена. Кому неизвЪстно, что 
нынЪ вфкь малерализма, характерная черта. котораго’- погоня’ за 
наживою. Ежедневно мы слышимь и видимъ" изъ-за, денегь,  изъ- 
за наживы жертвующихъь всфмъ святымъ и человфческимъ: Гд% 
первая, основная сего причина? Гудино невЗр1е въ царстве небе- 
сное, вЗра въ тельца! Ч$мъ обычно проявляется это’ направлене? 
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Безчеловьемъ крайнимъ: сотни, тысячи гибнущихъ бфдныхъ, не- 
винных и сироть не возбуждаютъ жалости въ сребролюбцахъ. Ли- 
цем$ уе и кощунство неизб$жная принадлежность любителей на: 
живы: чтобы вкрасться въ довфренность, чтобы‘ снискать располо- 
жене, одинъ разыгриваеть роль нищелюбца, иной- боголюбца, 
иной — радфтеля о благ$ общества и т. д. 

О, Пудина окаянства! До послднихъ минуть Гуда въ числь 
учениковъ, ‘со’ всею видимостио ученика. Мало ли ‘христанъ, кой 
ВЪ Душ и сердц не христане, но’ считають не безполезнымъ, 
считаться не только христанами, но и православными! Весьма 
часто и многе краснор$чиво ораторствують о христанекой циви- 
лизаши и— водворяютъ худшее изъ язычества, нерфдко положи- 
тельно унижая христанство. Мало ли проглядываеть кощунства, 
надъ учешемъь Церкви въ литератур, обществ, даже въ ‘школ$.. 

Духъ корысти; отсутстве ’идеаловъ, порывовъ благородетва,. 
подвиговъ, стремлене къ самоуничтоженю -что это, какъ не Ту- 
Дино: окаянство! 

Епискоть Еенай. 


СО О 
въ третью, крестопоклонную недзлю Великаго Поста. 
Подвижничество. 


Люди, которые, внимая слову Бож1ю и Св. Церкви, стараются 
всми силами, если не совершенно’ устранить, то, по крайней 
мфрз, умфрить, ослабить въ себф грзхъ, неправду; зло и возвы- 
сить добро, правду, святость, — называются „подвижниками“. Всякое 
дьйств!е челов$ка, совершаемое съ цфлио доставить торжество духу 
надъ плотно, потребностямъ истиннымъ и вфчнымъ надъ потребно- 
стями мнимыми и преходящими, неизб$жно сопровождается усимемъ 
и борьбою; подавляемое оказываеть сопротивлене иногда ‘очень 
сильное. Поэтому, подвигъ есть стремлеше, одол$въ препятстве, 
шатнуть впередъь по пути долга и добродфтели, сдфлать движене; 
усовершенствован1е въ нравственности. 

Веяюй христанинъ, какъ христанинъ, не можеть не вести 
въ известной степени жизнь подвижническую. Впереди” его’указана 
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Господомъ цфль: высокое нравственное совершенство, соединенное 
съ блаженствомъ. Сюда непрестанно’ стремится хриеманинъ, вни- 
маюний призваню Господа! Постоянно борясь ‘со’ свойствами ` вет- 
хаго человфка, онъ мало по малу преобразуется въ человфка 
новаго, созданнаго для правды и истины. Подвижничество есть 
неотъемлемая ‘принадлежность христанства, ‘хотя, обыкновенно, 
оно ‘усвоивается ‘преимущественно лицамъ, всегда боле или менфе 
отличающимся своею жизн!ю отъ жизни большинства, 'отъ жизни 
называемой м1рской. 

Путь къ совершенству христанскому, ‘путь подвижничесвй 
не легокъ. Въ словЪ Божемъ, особенно ‘въ писавяхъ святоотече- 
скихъ, то есть, въ писамяхъ тЪхъ, кои сами шли. этимъ: путемъ, 
мы находимъь полное и подробное его '‘изображеше. Въ общихъ 
чертахъ, это путь гористый, ‘негладюйй, тесный; скользскй, тер- 
нистый, преисполненный многими препятствями ‘и врагами, пере- 
сфкаемый пропастями, и вообще неизв$стный. „’Путь ведетъ въ 
гору— на высоту совершенства, дальнюю —отъ` всего земнаго; путь 
негладюый, ибо каждый самъ пролагаеть свой путь; скользсюй — по 
нетвердости въ добродзтели путника; тернистый -—-каждое  самоот- 
вержеше какъ бы отрываетъ’ часть насъ самихъ; много распутй, изъ 
коихъ не легко угадать путь, ведущий: къ’ пфли; нетрудно заблудиться; 
лукавый врагъь и непр1язненный людъ: на каждомъ шагу... Такимъ 
образомъ, это путь тяжый, неприятный; опасный, пожалуй—не- 
проходимый. По слову Божлю, царстве Боже: усилемъ › берется 
(Ме. 11, 12); войти въ царстве можно только ‘скорбями (ДФян. 
14, 22). Каждый шать впередъ, каждый подвигь неразрывно ‘сое= 
диненъ съ страдамемь и‘ успфхъ подвижничества измфряется ко- 
личествомъ и силою скорбей и страданйй. ‘з9ндоЯ 

Да, ничто такъ не трудно, какъ подвигь, какъ’ нравственное 
преусп$ яве. Почему. такъ? Гр$зхь, зло, неправда, составляють вто- 
рую нашу природу, ‘созданную нами паденемъ. Искоренить все 
это нельзя иначе, какъ самоумерщвленемъ, самоотреченемъ и: пол- 
нфйшимъ порабощенемъ себя только истин$,  правд®; ‘святости: 
Борьба, отеюда; съ самимъ собою, ‘со всмъ т$мъ зломъ,. которое 
произвелъ трфхъ, борьба ‘жестокая; непрестанная,` безпощадная! 
Горе подвижнику недостаточно бдительному, ослаб$вшему,’ успоко- 
ившемуся: малфйшее попущенте, 'недосмотръ даеть перевфеъ врагу; 


> 
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останавливаетъ движене впередъ, отодвигаетъ назадь, а иногда и 
низзергаеть въ бездну!.. И ничто на пути немаловажно: все им$- 
етъ свое значене илисдля возстаня и успфха, или для паденя и 
застоя. 

Если такъ, то скажемъ съ апостолами: кю же можеть спа- 
сень быти? `Отъ человЪкъ с1е’невозможно; говорить Спаситель, 
0715 Боа же! вся ‘возможна. Такъ, именно’ потому; ’ что оподвитъ 
исправления и самоусовершенствован1я быль невозможень для’ са- 
маго человфка, нужно было явиться яодвмоположнику Христу, и 
въ (еб и чрезъ Себя дароваль ‘намъ возможность невотще’ тру- 
диться на пути подвига, —дать ‘силу преодол%вать препятетвая, 
достигать предфла совершенства. 

Предъ нами св. Кресть! Крестъ, распяте, страдане, смерть, 
— вотъ' существенно  неизбфжная принадлежность всякаго подвиж- 
ника послфдователя Христова! Аще кто хощеть по Мнь ити. 
да возметь Кресте свой и по’ Мнль зрядеть, ‘товоритъ Спаситель. 
Христу пострадавшу: и вы въ т же’ мысль воорумсилтесь, запо- 
взлуеть Апостоль. Христос’ пострада, намъ оставль образе, да 
посльдуемь стопамь Ро! 

Св. Кресть съ Распятымъ на немъ. это велиюй и совершен- 
нфйпий/ образ» подвига — подавлен!я зла, грфха и смерти, возста» 
новленя добра, правды и жизни. Крестъ -- образъ, въ которомъ 
каждый подлвижникъ находить необходимое руководство для’ себя 
во’ веЗхъ ‘обстоятельствахь своей подвижнической жизни. Св. 
Ересть — величайшая отрада, ободрене изнемотающаго на трудномъ 
пути: какъ ни труденъ его путь, но несравненно прулнёйтий прой- 
денъ!” Величайпий прим ръ’ пострадавшаго Праведника за непра- 
ведныхь возбуждаеть, одушевляеть тгрфшника бороться съ собою 
ради самого’ себя. 

Но важнфе всего; Кресть есть’ сила Божия, ‘во спасене ‘вся 
кому ` върующему. Сила‘ с1я благодатная и просвфщающая ‘нашь 
землеретный умъ познашемъ окаяннато’ нашего состояня, ‘указы- 
вающая намъ ‘истинный путь къ надлежащему выходу изъ’ сего 
состоянйя — путь самоотвержен!я, наконецъ, сообщающая дфйстви- 
тельную помощь, какъ на пути познашя, такъ и на пути подвига. 
Только’ сила ‘Крестная побфждаеть всякаго врага; только ея по- 
мощио человфкъ становится мощнымъ борцемъ съ грзхомь, только 
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животворною силою Креста остатки добра въ челов$к® освобож: 
даются изъ-подъ гнета грфховнато, получаютьъ возможность ‘раз- 
виваться, усиливаться и, наконецъ, преобладать. съподобающимъ 
значенемъ въ естествЪ человЪка, умерщвлять всякую похоть пло- 
ти. Кресть нала слава п 'утфшеше, наша надежда воскресенйя, 
окончательной поб$лы надъ дачволомъ! | 
Брал1е! Тоть не истинный христанинъ, ‹ послфдователь Хри- 
стовъ, кто неподвижникъ; тоть неподвижникъ, кто’ не хвалится 
Крестомъ! „Св. Кресте! Ты ми сила буди, крФпость и. держава, 
избавитель и предратникъ на борюпия мя, щить и хранитель, по- 
бфла и утверждене мое, присно соблюдая. мя’. и покрывая: (Канонъ 
Кресту)“ ! 


Елископь Евзений. ` 


о ВО 


въ недфлю 1-ую Великаго Поста и въ день восшестыя на 
престоль Благочестивзйшаго Государя Императора Александра 
Александровича. 


Оля есть побъда, побъдившая 
мръ, въра налиа (1 Тоан. У, 4). 


Чтобы разъяснить всю великую истинность этого апостольскато 
изречешя, въ точности опредфляющаго молитвенное значене тор- 
жества православ1я, обратимся, возлюбленные други и ‘брате; къ 
слову Божию. Вспомнимъ, какъ и чфмъ жили. люди’ до пришествия 
Христа. Спасителя. Изъ слова Божля’ намъ извфстно, что люди ‘еще 
въ первой  семьф раздфлились—на сыновъ Божшихь и ‘на сыновъ 
челов ческихъ (Быт. УТ, 5). Одни—сыны челов ческле—были пора- 
бощены стихямъ ма (Гал. 1\, 3)— гордости, тщеславио, ‘само- 
люб1ю, богатству, почестямъ, гнЪву, страстнымь порывамь ‘и такъ 
называемому внфшнему довольству человфка. Друме- сыны: Боли 
— умерли для стилай мфа (Кол. Ц, 20). Отижи | мара потеряли 
для нихь всякую цфнность и значене. ‘Они’отвергли’ безплодныя 
усизля челов ческой мысли обосновать и устроить жизнь ‘отдфЛЬьно 
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отъ"Бота, отвергли преданя человфчесая и пустыя ‘обольщеня 
(Кол. П, 8) и жили вфрою. ВФфра`дала этимъ людямъ единый и 
простой отвфтъ на ве’ ихъ ‘томленя сердечныя, ‘ибо’ вознесла ду- 
ховный ‘взоръ ихъ ‘изъ юдоли’‘смерти ‘и’`грфха къ Боту, въ царство 
вЪчной истины, вЗчнаго ‘добра и’ нелсповз дамой’ красоты, вознесла 
ихъ изъ области холоднаго себялюбя` въ царство высочайшато ‘нрав: 
ственнаго' э!ропорядка, управляемато’ непреложными божественными 
законами. Вознесенные духомъ въ это’‘царетво тайнъ Божихъь, в%- 
руютщие ‘люди усмотр$ли 'и’опознали ‘истинный смысль человфческой 
жизни. Они видфли всю ‘торделивую суетность’ и неправду малень: 
кихъ и жалкихъ человфческихъ ‘усилий повторить то, что было поел 
потопа, когда люди говорили другъ другу: надълаемь кирпичей! и 
обожакемь ‘чему и построимь себъ 10100 и бациио, и сдълаемь 
себъ имя (Быт. ХГ, 3—4). Но въ тоже время они—эти люди, вз- 
рующте и всфмъ сердцемъ преланные Богу, уразум$ли, что чело- 
вфческая жизнь имфеть цвнность не сама по себф и не 00 т№мъ 
внфшнимъ удобствамъ, которыя ведутъ свое начало отъ потомковъ 
Каина и Ламеха— 0475 Тувала, ибо онз быль отец встль, ирающихь 
на. зусляхь и свирели, и оть Тувалкаина, который. быль ковачемь 
ость орудий изз мпди и жельза (Бт. ЛУ, 21—22), а цнится 
лишь постольку, поскольку является осуществлетемь вЪфчныхъ 
законовъ правды и любви божественной. Во имя этой правды Бо- 
жлей и во имя этой любви—0они вм$стф съ Авелемъ возносили Богу 
въ молитвахъ жертву лучшую— сердце сокрушенное и смиренное. 
Вмфст® съ Енохомъ ‘доброй жизнью ‘они ‘угождали’ ‘Богу: "Выфет$ 
съ Ноемъ. благоговфйно, съ нолной“ покорностью и’в$рой они вни- 
мали откровен1ю: божественному. `Вмст$ ‘съ Авраамомъ они явили 
образъ' свободнато ‘сыновняго согласованя своей воли съ велфнями 
Божими. Вмфетв съ’ Монсеемъ они б%жали отъ ‘временныхъ гр$- 
ховныхь наслажден, ‘отъ мясъ’ Египетекахъ, захотфли страдать съ 
народомъ Божимъ и ‘поношене Христово почли для себя богат- 
ствомъ, большимъ Египетекихъ сокроващь. Вм$стВ съ избраннымъ 
народомь Бозиимъ они чудесно, перешли Чермное! море, море‘ иску- 
шен!й п бурныхъ ‘страстей, отклоняющихъ человфка отъ ‘правато 
пути, и восп$ли ‘побфдную пФень Богу, „раздвльшему море’ и ‘на- 
ставльшему люди“, извеленные ‘изъ’ рабства’ грховнаго. ВмфстВ съ, 
Гедеономъ, Варакомъ, Самсономъ; Шефоаемъ, 'Давидомъ; Самуйломъ 
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и другами пророками в%ърою они побъэюдали. царства, творили 
правду. получали обътованя, зараждали . уста лъвовз, ‘уашали 
силу омя, избали остиля меча, укрютлались оть немощи, ‘были 
крюпки на войниь съ грзхомь и неправдой, розюняли полки чужило; 
жены получали умершихь своилз воскресшими; ‘иные же замучены 
были, не принявши освобожденая, дабы получить, лучшее ‘воскресве- 
не; друйше испытали порлатя и побоц, астакже узы и темни- 
иу, были побиваемы камнями, перепиливаемы, подветлаемы пы, 
умирали оз мена, скитались. в милотяхь и. козъить кожахь, терпя 
недостатки, скорби, „озлобленя; ть, ‹которыхь весь марь не’ быль 
достоин, скитались по пустынямь и юрамь, по пещерамь и ущель- 
ямь земли (Евр. ХТ). Для проведен1я. въ суетную. и ложную. чело- 
вфческую жизнь вфчныхъ и. святыхъ законовъ божественной. жизни 
у нихь не было преградъ, ибо внутреннфйшимь, основанемъ с ихъ 
подвиговъ быль Богь и вфчная, непреложная. воля Божия, а’. не 
грзхолюбивая человвческая природа, не себялюбивое челов ческое 
„я“, не горделивое притязавле челов ческой мысли ‹ на’ будто-бы 
полное обладан1е звЪчной истиной. Такъ торжествовала. вФра. свою 
побфду надъ м!ромъ въ Ветхомъ Зав. 

‚ ‹ Точно также и даже съ большей силой. торжествовала  взра, 
надъ злобой челов$ческой, стремившейся попрать истину Божю, и 
въ Новомь ЗавзтЪ, когда взруюшие люди, по безконечной любви 
и милосердию Божтю, тфенфйшимь образомъ. сочетались съ. Госпо- 
домъ исусомъь Христомъ и воспряли въ Церкви. Божей особыя 
силы и дары Св. Духа для побЗды надъ‘мромь и надъ. срЪхов- 
ными влеченями. Вспомнимь эпоху Вселенских Соборовъ. | Св. 
Василий Велик, говоря о невзгодахъ и страданяхъ Св. Церкви 
въ [\ взкВ, представляетъ еретическя броженя и смутное, настро- 
еше умовъ и сердець того времени подъ образомъ ‘страшной мор- 
ской битвы, „въ которую мужи браннолюбивые и привыкиие къ 
‚морскимъ сражентямъ вступили съ раздраженемь друтъ противъ 
друга за давнля обиды. Страшно устремляются ряды кораблей. Гн®въ 
достигаетъ высшей степени. Корабли. порываются сильной бурей. 
Внезапная, мгла. очерняеть все. видимое. Нельзя. различить ни. дру- 
зей, ни враговъ. Море оглашено! какими то см$шанными и нераз- 
личимыми звуками отъ свистящихь вЪтровъ, отЪъ взаимнаго, удара, 
корабдей, отъ шума кипящихъ. волнъ, оть крика, сражающихся“. 
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Участники битвы „выражаютъ страсти свои ‘всякими голосами и 
гр$Зшать съ совершеннымъ  безстраипемъ, съ какимъ-то ’ неисцфль- 
нымЪ бфеновантемь честолюбя, такъ что они не оставляютъ между 
собою’ спора ‘о ‘первенств$“, даже тогда, „когда корабль погружается 
въ глубину“ (В В. Ш, 351—352). Да, это было тяжелое время! 
Повсюду можно было встрЪтиться съ злобой, неправдой, забвенмемъ 
Бога и клеветой... Даже предстоятели Церкви нерфдко ‘оставляли 
святую в%ру и ‘открыто испов$дывали ереси. Храмы Божи отда- 
вались врагамъ Божимъ. ,Свфтила мра, поставленные Богомъ про- 
свфщать души людей, изгнаны были въ заточене. Приведены были 
въ колебане вс$ твердыни догматовъ“ (В. В. Ш, 353). Враги 
Церкви Божей вторгались сь мечами и дреколями въ храмы и 
предавали ихъ огню и ‘грабежамъ, разрушали ‘алтари, проливали 
на землю Св. Кровь Господа Тисуса Христа (у Ао. В.Т, 231), 
побивали камнями служителей престола Божля, въ храмахъ творили 
диюя орми (у Ао. В. т. 1, Окр. Посл). Оскорблено было святи- 
лище. „Монашествующие были затоптаны ногами и умирали. На 
Святой Трапез® совершалось нечесле и беззаконе. Н%которые не- 
честивцы хватали дфвъ и постницъ, влекли за руки, и влача, при- 
нуждали хулить Господа и отрекаться оть Него, а которыя не от- 
рекались, тфхъ терзали, топтали ногами“ (А. В. Т, 180) и бросали 
въ темницы. ‘„Заносимы были обнаженные мечи на святыхь дФВЪ 
и братй и бичи на драгопфнныя предъ Богомъ тфла. На нихъ по- 
сылаемы были толпы язычниковь обнажать, бить ихъ, безчинетво- 
вать предъ ними“ (Ае. В. Т, 210). Въ посл$дующее время т$-же 
диЕ1я толпы враговъ Церкви Божией выбрасывали ‘изъ храмовъ и’ 
топтали ногами ‘святыя ‘иконы, предавали вфрующихъ мучительнымъ 
страданямъ и смерти. | | 

Но истина Бояйя непобфдима! И ‘низвержень была вели 
драконз—влоба людская, древний змй, называемый даволомь и салта- 
ною, обольщаюиий всю вселенную, низверженз на землю и ателы 
ео сь нимз. Люди, въ сердцахъ которыхъ горла святая вфра въ 
непреложность ’ божественныхь законовъ жизни, 700%ъдили Оавола 
Еровю Азнца ‘и’ словом свидътельства своею и не возлюбили 01 уши 
своей даже’д0 смерти (Апок. ХИ, 9 и 11). 

Великое утвшене п велике завфты оставили намь эти борцы 
за взру! Не страшны намъ новые козни исконнаго врага Церкви 
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Болией и новыя невзгоды, которыя’ опять ‘и опять’ пос$тили Св. 
Церковь! Не страшны намь эти исполины, населивиие  Ханаанъ 
(Члел. ХШ, 33—34) и этотъ Гомаеъ, потрясающий оруяиемъ бра- 
ни, выступающий утромъ и. вечеромь, выставляющий себя сорокъ 
дней и кичливо повосящай воинство Бога живаго: зачьмь вышли 
вы воевать? Не Филистимлянинь лия, а вы!- рабы! Сауловы?"Ха- 
наанъ-земля обфтованная, царство евантельскато свфта,)‘вфчной. 
любви и истины есть наслфде сыновъ Божихъ. Голаеъ, — онъ 
ростомз, шести локтей и пяди, модный шлемь на золовь ею: и 
одътэ онз в чешуйчалую броню, и втсз брони ею пять тысячь 
сиклей мьди. Мюдные накольниики на нахь ею и мьдный щить 
за плечами ео и древко копья ею, какз, навой оу ткачей (ПЦ. 
ХУП, 4—8). Но побЪждаетъ его кротый Дазидьъ, велик смире- 
немъ, чистотой сердца, живой вЪрой и упованемъ на помощь Бо- 
жию. Не страшны намъ новые враги Церкви Христовой! Съ нами 
Богъ! Съ нами Господь нашь Гисусъ Хриетосъ! Мы слышамъ Его 
ободряющ, божественный голосъ: мужейтесь, ибо Я побъдиль м р 
([н. ХУГ, 33). Овъ вложить въ сердца наши святую вфру, и ‘6та- 
нутъ вёчными и негзмёнными законами нашей жизни: правда Бо- 
жия, смирене Христово, терифе Христово, любовь божествен- 
ная, кротость и милосерде Боже, чистота и святость Тою, Кото- 
рому мы съ молитвеннымъ трепетомь повторяемъ: „Святъ еси яко 
воистинну п Пресвять п н$Зсть мёры великолвшю Святыни Твоея 
и преподобень во всфхъ дфл%хь Твоихъ“ (Мол. на Лат. Вас. В.) 
Духовнымъ окомъ взирая на тайные, взчные и непреложные законы 
божественной жизни, эти законы слобви мы будемъ ‘износить изъ 
сокровищницъ сердца своего въ мръ и своей готовностью воспр1ять 
всякя страдавя, только бы святилось среди насъ имя Боже, мы 
побфдимь мтръ, и стихи мпра, и грфхъ, и гордость жатейскуто! 
Будемъ же молиться, возл. други и братя, да ниспошлеть 
Господь въ сердца наши’эту святую вфру. Будемъ молиться за Цер- 
ковь Божию, да сохранить ее Господь въ мир$ и да утолить Онъ 
церковные соблазны. Будемъ молиться за Помазанника Бож1я, Б.1&- 
гочеставзйшаго Государя нашего Императора” Александра Алексан- 
дровича, по милости Божей благополучно вступающато въ новое 
лВто Своего тихаго царствован1я, да увфнчаеть Его, Господь, „ору- 
зйемъ истины и оружемъ благоволеня, да, удержавить Его царство, 
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‚да даруетъь Ему глубоюй и неотъемлемый миръ, да возглатолеть въ 
сердц®’ Его благая о Церкви Божей и 0 всфхъ насъ, подвластныхъ 
Ему, да въ тишин% Его тихое и безмолвное жизе поживемъ во вся- 
комъ блаточести и чистотф (Мол. на Лит. Вас. В.)“. Будемь мо- 
литься и другъь за друга, да пребываеть съ нами благодать Господа 
нашего Тисуса Христа и Любы Бога и Отца и причасте Святаго 
Духа во вфки. Аминь. Теромонажь Германь. 


ПИСЬМА ПРЕОСВЯЩЕННАГО ГЕОРГЯ КОНИССКАГО КЪ 
ЧЛЕНАМЪ МОГИЛЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРИ: ИЗЬ 
ПЕТЕРБУРГА, ВАРШАВЫ И ДРУГИХЪ МЗОТЪ, ПРЕИМУ- 
ЩЕСТВЕННО ПО ДВЛАМЪ ЕПАРХГАЛЬНАГО УПРАВЛЕНИЯ *). 


ХП. Превелебнзйнии отцы консистористы катедры нашей Моги- 
®  Шевской, любезный въ ХристВ бралля! 

На писмо ваше, априля 3 дня отпушенное, что требуете ре- 
золющи какъ поступить, если состоится декретъ въ Магистрат о 
отобран грунтовъ, такую вамъ резолюцию даю, какую и, сами 
моглибы выдаль себ, еслибъ хотфли поемотр®ть и разобрать состояв- 
пцесь новые конститущи, то есть: литовскую на листз 151, ПоДЪ 
титуломъ: УУагапек паз \’ Х’ [14° и коронную на листВ 81‘ 
подъ титуломъ: Офелреслеше шуазё (у васъ же и тетрадь сихъ кон- 
ститушй есть, покойнымъ намфстнокомъ купленная); въ литовской’ 
о купленныхъ грунтахъ мЪскихъ ничего нфтъ, а въ коронной только 
гласить, чтобъ шляхететво или духовенство. имя таковые куплен- 
ные грунта подлежали мфскимъ °) оплаткамъ. И такъ, если схотятъ 
именно купленный отбирать, то въ семъ апелляции быть должно, и 
могутъ быть панове судьй, яко несмыслы, у козЪ *). Что до лега- 
ЩИныхь или донащиныхь ‘), то и таковые грунта не посля кон- 
ститущи 1666 года, квакъ вы пишете, но посля конституции 1677 
года, какъ явно констинтущя изображаетъ, должны возвращаться къ 
мфету °), однакъ и туть съ возвращенемь денегъ за репарац!ю, 
если она посл$довала. Господа патроны могутъь всякое слово кон- 
”__ 3) Поодолжене, —см. №№ 6, 7, 8. 

2) Городскимъ. 

з) Смыслъ таковъ: судьи могутъ остаться съ посрамленемъ въ В, 


4) Т. е. земель дарованныхъ. 
5) Т. в. подъ юрисдикшю тородскаго махистрата. 
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‘ститущи разобрать и вамъ сказать, и такъ тверди будете, ‘за что 
стоять и апелиоваль, а что уступать и молчаль. Я къ покойному 
намфстнику, а подобно и ко всфмъ вамъ неоднажды писалъ, чтобъ 
справку здфлали о монастирекихъ юриздикахъ черезъ старожиловъ 
Могилевскихъ, купно же и зъ документами, котор1е имфютея, чтобъ 
найпервзйше знать, где пегацля '), и кавъ давняя, и еслибы учи- 
нена она была уже по вишъ означенномъ 1677 году, то такую ве- 
ЛВлъ я какь можно скоро п збывать, а при давнфйшахъ легацяхъ 
мы всегда безпечны по силф конститущи, толъко и на таковыхъ 
живущии будуть уже подъ присудомь мфскимъ. Позывь, присланный 
отъ ксленжной Радзивиловой, надобно было Котлею прислать сюды; 
де каенжны Радзивиловой я буду писать отсюду, но между ТВ 
надобно и въ гродЪ ставать *) и справляться по сил правъ ста- 
тутовыхъ, роздЪлу 12; артикули 12, 13 и 14, и если еще ками 
на то конституши суть, о чемь патроны должны вфдать, коихь и 
просить, чтобъ и намъ показывали, дабы мы сами вфдали, что дф- 
лать и не на одныхъ ихъ спускаться °), а первфйше всего надобно 
тораздо изслФдовать и у самыхъ поданныхь випытать, чи они в%- 
чистый т$хъ акторовъ, которш позываютъ, или можеть быть толъко 
жили у нихъ сами, или отцы ихъ зашедши откуду инуди; якожь 
въ семъ послфднемь случаи въ судЪ ставать слфдуетъ съ тфмъ, что 
они не вфчистыя тфхъ акторовъ, а будибъ явились вЪчистый ихъ 
и давность за резонъ не принято, и акторъ присягнеть на томъ, 
9710 онЪъ 0 таковыхь поланныхъ, ‘гдф они жили, не вфдаль, то 
безспорно сл$дуеть отдать. Во всемъ семь и другихъ обстоятель- 
ствахъ надобно добрихъ и честныхъ патроновъ. совЗтоватся и самфуь 
совфть ихъ разсуждаль и съ правомъ зводыть п такимъ образомъ 
поступать; такую резолоющю когда и сами себЪ будете давать, но- 
когда не ошибетесь. При томъ желая отъ Бога духа совфта и ра- 
чентя, пребывагю 

превелебностей вашихъ вседоброжелательный во Хриет$ бралъ, 
Епископъ Георг. 
| Априля 17 дня 1766 года. Зъ Варшавы. 

Приписка на письм$: „Кошю позву подапного отъ Радзивило- 
вой сюды прислать непрем$нно“. 


1) Запись на, землю. 
?) Заводить дбло въ гродсвомъ судф. 
3) Подагаться. 
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На оборотВ письма отмфчено: „Получено чрезь почту 1766 г. 
априля 28 дня“. 


ХИТ. Превелебнъйш!и отцы консистористи, 
въ ХристВ лтюбезныи браля! 


Писъма ваши, 10 и 17 априля отпущенные, дошли. Стахя 
ч10 отставили отъ школъ, хорошо здфлали; такому годилось бы и 
апшитъ написать, чтобъ гордыню глупую смирить; однакъ за честь 
имени учителскаго должно оставить. Самже отець префектъ съ па- 
номъ Маркевитомъ пущай трудятся, поколь что о семинари здз 
послёлуеть. Отедь намфстникъ осталные денги за дворъ писарсый 
мусить уже брать, понеже такъ здФлалось. Еслибъ окказя заразъ 
по получении сего случилась сюды въ Варшаву, то есть еслибъ 
господинъ Воролкевичъ или кто другой имфль Зхать, то ОтрЙков- 
ского, между книгами моими сискавъ, имфете прислать. Протчее 
желая вамъ Божля благословеня, пребываю 

превелебностей вашихъ всего добра иек].енно, желаюций о Хри- 
стф братъ, В. Геормй. 

Вверху письма дата: „Эъ Варшавы 1 дня мая 1766. года“ и 
‘отмЪтка: „1766, мая 12 дня получено. 


ХГУ. Превелебнфйции отцы консистористы, 
въ Христ$ любезныи брал1я! 

Отефанъ въ Слуцк® веемо дурно забраль въ Могилегь пачки, 
присланные съ Кева; веть можно было разсудить, что то не сь 
презентами какими прислано, но съ бумагами и книжками, которихъ 
я несколько разъ писанными писмамл оть преосвященнаго Еевского, 
по нужд дфла вастоящаго, просилъ; по семужъ если, за получе- 
втемъ сего въ два или три дни, будетъ Фхать кто чи то съ урядо- 
выхъ просто въ Варшаву, или съ господь купцовь въ Ш.лонскъ 
чрезъ Варшаву, то тые цачки, придавъ къ вимь Отрковского, да 
нисъма бывине къ покойному Герониму и ко мнВ оть покойного 
князя Геронима Радзивилла и отъ нынфшнего старосты Вричевекого 
господина Мнишеха писанные, коихъ искать въ шуфлядки между 
писмами въ архивЪ, до церквей и релими касаючесь, да пару оде- 
жинъ покойного намфстника, именно Стефану заготованные, чрезъ 
1$хь господь прислаль имфете непремфнно, а еслибъ оказ1и такъ 
скорой не было, го распечатать оне пачки и переписавъ вс1о вфрно, 


если что съ бумагь увидите нужное, найпале, нфтци какого приви- 
лет1я или записокъ историчныхъ, до религ!и касалочихъся, а можно 
то будеть и чрезъ почту присилать, то и присилайте немедленно; 
если же одны книги или бумаги немного потребные, то перепись 
самую пришлите. Еслибъ Господа мфщане сами Фхали, а не отре- 
‚калибъ и наптого старика Гловацкого съ собою взять, то пущей 
пр!илеть для хозяйства въ дому, якожь у насъ иногда нфтъ кому 
и въ дому остаться. Нуженъ намъ былъ бы весма и Петръ или 
Маркелъ, якожъ нфть съ кимъ и на судъ пофхать, но не знаю, 
какъ бы одного зъ нихъ сюды спровадыть, ибо нарочно привозить 
уже недостаеть и денегь. Ёъ томуужь може быть и въ дому безъ, 
нихъ обоитись нелъзя, особливо, если первый въ Орш%, пругй въ 
Смоленск. Мы уже судъ по первой части дфла, то есть 4е то, 
окончили. Богу всемилостивому благодарене, что по нашему стало, 
въ великое неудовольство пановъ унитовъ; вынято насъ съ трибуналу, 
велено здЪ расправиться, а зъ сего слфдуетъь хорошая надежда и 
окончантю дфла, толко на недель четири или шесть отсрочено, для 
даня кошй правъ, между чимъ будетъь дфло производится съ пле- 
баномъ Могилевекимъ. Протчее молитесь Богу и о себф и о васт, 
’ толко лучше въ таин® Отцу небесному, нежели яв, которому васъ 
поручая, пребываю | 

превелебностей вашихъ вседоброжелателный во ХристВ брать, 
Еписгопъ БФлорускй Геормй. 

Приписка рукою пр. Геортя: „Заходитъь зде жалоба, что Лу- 
паловек1и половинный презвитеръ Павелъ обижаетъ жену отца, Петра, 
за веЗхъ ихъ зде отлично трудящагося: призовите жъ его въ Вон- 
систоръ и велите подъ совфетмо 1ерейскою, ежели что удержать зъ 
доходовъ половинныхЪ, заразъ отдать помянутой отца Петра женЪ 
и если онъ не исправится впредъ, увфрте его, что за пруЗздомъ 
мопмъ отставлю его отъ парохш Лупаловекой, до которой съ единого 
милосердя я опреджлиль его, не имфющато къ оной никоего при- 
ступу; будетъ онъ по прежнему викаремъ и лигарлемъ“. 

Вверху письма дата: „Эъ Варшавы 15 дня мая 1766“ и въ 
концф отм чено: „получено 1766 года мая 26 дня“. 

Сообщиль 9. Жудро. 
(Продолжене слфдуетъ). 
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Общее собраме Могилевсваго Православнаго Богоявлен- 
скаго Братства. 


13-го сего марта Моголевское Православное Богоявленское Брат- 
ство праздновало одипнадцатую, по возстапевлени, годовщину своего 
служеня Могилевской церкви. Послф литургии, совершенной Юго Пре- 
освященствомъь въ Братскомъ монастыр», на которой вознесены были мо- 
литвы о жавыхъ и почившихъ членахъ Братства, и--молебетвя Хрвету 
Спасителю о здрав1в вофхъ благотворителей Братства, члены онаго со-. 
брались въ покояхъ Его Преосвященетва. Собран1е открылось общимъ пЪ- 
н!6иъ „Царю небесный“... ЗатФмъ посль выслушаня отчета о дЪятель- 
ности Совфта Братетва за минурций 1893 годъ и акта ревязопной ком- 
мисс и по пров$ркЪ отчета и сумиъ Братства, Его Преосвященство, на 
основави журнальнаго постановления Совфта Братства отъ 28 минувшаго 
февраля, обратился къ собранию съ предложещемъ, въ которомъ, выяснивъ, 
что намфченныя существующимъ уставомъ задачи Братства слишкомъ 
широки, а потому п трудно выполнимы, а, съ другой сторопы, что пЪ- 
‚которыя задачи его, какъ папр. „открыте повыхъ п поддержка суще- 
ствующихъ церковно-приходскихъ школъ“, а также—„устроене вн$-бо- 
гослужебныхъ чтен1й и собесфдован!й по вопросамъ религ и нравствен- 
пости“, отошля на попечене или Епарх!альнаго Училищнаго СовЗта или 
вообще Епарх1альнаго Назальства, пригласилъ собрав!е высказаться, не 
признаеть ли ‘оно боле цЪлесообразнымъ, прекративъ выдачу денеж- 
ваго пособя школамъ—образцовой при семипарйи и церковво - учи- 
тельской Приснянской (по окончаши’ текущаго ’учебпаго года), вза- 
мЪнъ этого просвфтительную дЪятельность Братства паправить на удов- 
летворенте другихъ, болЪе осязательныхъ, пуждъ населешя, какъ-то: 
благоустройство въ г. МогилевЪ цептральнаго кпижпаго склада и откры- 
Че его отдфлешй въ пфеколькихъ мФфстахъ губерши, устройство въ г. 
Могилевз постоянчой или только временной (въ капикулярнов время) 
церковно-лЪвческой школы для приготовления опытныхъ регентовъ для 
приходскихъ хоровъ и, если позволятъ средства, издане книгъ и 6ро- 
шюръ религ1озно-нравственнаго содержамя. Принцитально соглашаясь 
съ этимъ проэктомь, общее собран!е постановило — детальную разработку 
его, не упуская изъ вида и другую задачу Братства—благотворательную, 
поручить Совфту Братства, который свои соображеня имЪфетъ предета- 
вить затёмъ новому общему собранию. 


ЗатЪмъ, на основаши $ 14 устава, приступили къ избраню чле- 
новъ Совфта на мЪето пробывшихъ въ этомъ званйи два года. Его Пре- 
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освященствомъ были приглашены: каоедральный: протозерей Т. К. Мигай 
и Луховпикъ семпнар!и, священникь М. В. Якушевскй; избрапы: рек- 
торъ семинари архимандритъь Аркадй, настоятель Могилево Братскаго . 
монастыря, архимапдрить Аоапасй, протоерей 9. С. Демянцевичъ, 
д. ‘с. с. И. М. Лебедевъь, д. с. с. В. Т. Карпипенй; д. ес. А. И. 
Поповъ, с. с. Н. ЦП. Иравченко, кол. © А. Ф. Пигулевемй и кол. асс. 
Е. Г. Данилевячъ. Кандидатами къ кимъ избраны: писпекторъ семила- 
р!и 1еромопахъ Гермачъ и д. с. с. А. П. Фромандеръ. Въ члены ‘реви- 
з1опной коммисе!и избрачы: с. с. А. А. ОЛогвиповъ, кол. 266.’ А. М. 
Королько и надв. с. А. 9. Модестовъ, а кандидатами къ нимъ— д. с. с. 
В. В. Виндингъ п с. с. Н. А. Карножинюй. Наконецъ. ‘вновь’ образо- 
вавш!йся Совфтъ, на основаши $ 15 устава, избралъ: помощникомъ пред- 
сфдателя протоерея 1. К. Мигая, казначеемъь архимандрита Аванаея и 
дфлопроизводителемъ священника М. В. Якушевскаго. 
Собране закончилось общимъ пфнемъ „Достойно есть“... 
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Историческая справка объ Ильинской цернви Могилевснаго 
Успенскаго прихода, 


(По поводу истребленя ея пожаромь 13 марта 1894 %.). 


13 марта текущаго года пожаромъ пистреблена окончательно церковь 
Св. ‘пророка Или въ МогилевЪ, стоявшая на погост („цвивтар$“) 
Успенской церкви и бывшая теплою церковйо этого прихода. Церковь св. 
пророка Ими сначала стояла на берегу р. Дафпра и существовала въ 
Могилев$ съ весьма давнихъ поръ. ВмЪст$ съ нЪкоторыми другими Иль- 
инскими перквами въ ББлорусеи (Витебекв, БЪшенковичахъ, Кричев, 
ОршВ и Чериков) Могилевская Ильинская появляется около 1460 г. по 
повелЪнио короля Казим!ра, въ память спасеня королевы Елизаветы 20 
Поля, въ ‘день пророка Ими, отъ утоплешя. ‘Тотда же духовенство этой 
перкви получило право владЪть перевозомъ черезъ Днфипръ, каковой пе- 
ревозъ впрочемъ скоро отошелъ въ общее пользован1е всфхъ городекихъ 
причтовъ (Турчиновичъ: Историч. Обозр.. БЪлорусео в, стр. 115 и 284; 
ЛъЪтопись Трубницкаго, подъ 1460 г.). По королевской грамот® 1596 г. 
(БЪлор. Архивъ, т. 1, № 11) духовенство Ильинской церкви, наравнь 
съ прочими причтами, имфло право безпошлинно сытить 30 пудовъ меду 
и продавать его въ храмовой день въ пользу церкви и богадфленъ. Въ. 
1614 г, прихожане Ильинской церкви выстроили ‘новый храмъ „на м%ст- 
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скомъ грунт“, „на улицы, Называемой Задубровенской“ и договорили 
себЪ двухъ священниковъ. Интересенъ этотъ договоръ, какъ характери- 
зующий тогдашнее духовенство и отношен!е къ нему прихожанъ. Свя- 
щенники обязываются а) совершать службы. положенныя по уставу. и при 
томъ не только въ субботше, недфльные. и праздничные дпи, но и въ 
будни, Ъ) исполнять требы“безъ отказа, скоро, и не торговаться за нихъ, 
с) безъ вЪфдома старость церковныхъ не. выносить изъ церкви, не отда- 
вать въ займы, не закладывать и не продавать церковныхъ вещей (ке- 
лиховъ, крестовъ, ризъ, книгЪ), 4). по корчмамъ не ходить, не забавляться 
картами, костками и никакими легкими забавами, видя, что отъ. дурной 
жизни пастырей многе православные ушли до разныхъ сектъ, но жить 
пристойно, упражняться въ чтени божественныхь книгъ и т. п., е) не 
обращаться никогда и ни въ какихъ случаяхъ ни къ какому суду съ 
жалобами па своихъ прихожанъ. ВсЪ эти условя священники обязаны 
исполнять подъ опасешемъ лишен!я мЪста (Созоповъ: Иетор.-юрид. мат. 
т. 8. етр. 334). Въ 1619 г. Ильинекая церковь вуфстВ со вефми Мо- 
гилевскими перквами была передана, но рфшенло короля Сигизмунда ПТ, 
во власть Полоцкаго ун1атскаго арх1епископа Тосафата Кунцевича за не- 
допущенте его мфщанами въ Могилевъ. но такъ какъ всв прихожане 
остались взрными православию, то церковь стояла запертой, пока не была 
возвращена въ 1633 г. православным». Въ 1832 т. Ильинская церковь 
была упразднена и причислена къ Успенской. Въ 1842 г., когда навод- 
‚ненемъ въ МогилевЪ берегъь р. Днфпра быль поврежденъ, и Ильинская 
церковь наклонилась, она въ сентябрв мЪсяцЪ была перенесена на 
Успенек1й погость и 14 декабря 1842 г. была освящена преосв: Моги- 
левскимъ Исидоромъ, бывшимъ митр. С.- Петербургекимъ. На этомъ мфет® 
она ин находилась въ качеств$ теплой церква Успенскаго прихода. 
РК 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Сермя, Арх1епископа Владимтрекаго, 
НОВАЯ КНИГА: 


Избранныя жит!я святыхъь или доселф неизвфстныя въ Росби или 
восполненныя по неизвЪстнымъ доселф источникамъ или замфчательныя 
по нееомнфнности знамен! и чудесъ святыхъ. 287 стран. Цна 75 к., 
съ пересылкою 1 рубль. 

Его же: Бесбды объ основныхъ истинахь святой православной вЪры 
противъ нев$р1я, иновзря и раскола, съ присовокуплентемъ статьи: 
`Библя и современныя науки. Издаве второе. Ц. 1 руб. 25“ коп. Пе- 
ресылка за 2 ф. по разстоян!ю, 
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Полный м5сяцесловъ Востока Т. Ги П. 1,600 острая. бр. 35 к, 
съ пересылкою 7 руб. 

Слова, произпесепныя въ соборахъ Москвы п Петербурга. ЦП. 1 р., 
съ пересылкою 1 руб. 25 кон. 

Православное учене о почитании св. иконъ и проч. Ц. 25 коп. 

Святый и нивотворящий Крестъ Господень. Па 6 коп. 

Иверская святая и чудотворная икона Богоматери. Историческое из- 
слВдоваше. Ц. 60 коп., съ пересылкою 75, коп. 

Выписывающе книги чрезъ канцелярию Архепископа Владим!рекаго 
вь г. ВладимЪ губерпекомъ за пересылку не илатятъ. 

„Бесфды“ и „Избранныя жит!я святыхъ“ могутъ быть получаемы 
въ складЪ Могилевскаго Богоявленскаго Братства. 
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Содержане журнала „богословский ВЪствикъ" за’фев- 
раль м5сяцъ 1894 года, 


ОтдЪлъ 1. Святаго отца нашего Кирилла Арх!епископа Александ- 
рийскаго толковане на пророка Михея. 

Отдфлъ |. Седьманы Лашшиловы. 4. Д. Бъляева. 

Митрополитъ всея Росси Кирилль Ш (первый посл$ нашествия 
Монголовъ). Е. Е. Голибинскаю. | 

Лва пути пастырства-—латинск1й и православный. Архимандрита 
Аптотия. 

ОтдБлъь Ш. Неожиданный спорь между н$мецкими учеными о со- 
ставЪ евхаристическихъ’ даровъ древнфйшей церкви. А. И. Лебедева. 

Изъ академической жизни. В. А. Ооколова. 

Отдълъ У. Ра аезема. 10 поводу „Опыта полнаго курса гомиле- 
тики для 4, Би 6 клас. семинар“. М. Чепика. Москва. 1893 года. 
В. ПИ. 

Отъ редакщи (по поводу нападокъ на „Богословскй ВФетникъ“. 

Объявлен!я. 

Отдёлъ \У. Протоколы засЪданй Совфта Московской Духовной Ака- 
деми за 1893 годъ. 

——^АЛААЛАЛАЛАЛА— 


ВЫШЛО ИЗЪ ПЕЧАТИ НОВОЕ 4-е ИЗЛАНТЕ 


ЦЕРКОВНО-СЛАВЯНСНАГО СЛОВАРЯ 


для толковаго чтеня Часослова, Псалтири п Октоиха (учебныхъ) 
и Св. Евантеля. Иротоерея Александра Свирльлина. 


Учебнымь ВКомитетомь при Св. Синод Церков. Славян. Словарь 
‘допущепъ къ употреблению въ духовныхъ училищахъ при обучен!и цер- 
ковно-славянскому языку, а Училищнымъ Совфтомъ при Св. СинодЪ—въ 
церковно-приходскихъ школахъ при чтеши часослова и исалтари. 


Продаетея въ МосквЪ, на Мясницкой, въ книжномъ магазин г. 
Думнова. Цна 30 коп. 


оке 
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Вышелъ и ‘разосланъ подписчинамъ 79 выпукъ с 
(Палафосз— Пародая) 


о, НАСТОИ ГО 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКАТО СЛОВАРЯ. 


Изд. съ 44-го вып. Т-ва А. Гранать и Е°, бывш. Т-в& 
А. Гарбель и Во. 


о Издане обнимаетъ всф отрасли знамя и стремится содфйствовать само- 
образован!ю и болЪе разностороннему развитю. Съ 6 тома, кром$ прежняго 
состава редакши и сотрудниковъ, въ издани припимаютъ участе: проф. П. Г. 
Вианоградовъ. проф. Ю. С. Гамбаровъ, М. Я. Герценштейнъ. пр.-доц. Г. М. Гер- 
ценштейнъ, В А. Гольщевъ. В. Н. Григорьевъ, пр.-доц. А. Г. Гусаковъ, Л1онео, 
маг, А. И. Каминка, маг. А. К. Кедровъ, проф. В. Ф. Левитскй, проф. И. В. 
ЛучицЕ!й. проф. И. Н. Миклашевскй, С. А. Муромпевъ. В. А. Макотинъ, проф. 
П. А. Некрасовъ, проф. Н. 0. Нерсесовъ, М. Л. Песковскй. М. Н. Ремезовъ, 
пр.-доц. А. Р.`Свирщевскй, А. П. Субботинъ, проф. А. С. Тауберъ, проф. А. 
Ф. Фортуватовъ, В. В. Чуйко, проф. А. И. Чупповъ и др. 

Въ вышедшихъ 79 выпускахъ помфщено 61599 статей и замфтокъ, 1189 
. портретовъ и рисунковъ, 16 географическихъ картъ. хромо- и олеограф!и. таб- 
лицы рисунковъ, 1-я серля „Снимковъ съ картинъ классических художниковъ“. 

Все. издан!е составить 108—115 выпусковъ или 8 томовъ и будетъ закончено 
ВЪ 1894 году. ЦЪна тому 14 вып. на обыкнов. бум. 4 р. 20 к.. на лучш, бум. 
бр. 60 к.. тому въ перепл. 4 р. 50 к. и б р. За пересылку приплачивается 
105/° цфны. Учаще, учапиеся и учебныя заведен!я пользуются уступкой въ 10010; 
такая же уступка дфлается при совмфстной подпискЪ трехъ лицъ и болфе. По 
овончан1и издан1я цзна будетъ повышена, Допускается разсрочка, съ еже- 
мфсячнымъ платежемъ оть 1 р. 20 к, на условяхъ, изложенныхъ въ проспек- 
тахъ. 

Подробные проспекты съ отзывами печати и выдержками изъ текста вы- 
ссылаются по требовашямъ безплатно. 


Главная контора: Москва, Долгоруковскй, 8. 


СОДЕРЖАНТЕ НЕОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Слово въ третью пасс. 
Епископа Епенмя.—Слово въ третью, крестопоклонную недфлю Великато Поста, 
Епископа Епеня.— Слово въ недфлю 1-ю Великато Поста и въ депь восшествия 
на престолъ БлагочестивЪйшато Государя Императора Александра Александро- 
зича. Теромоната Германа.— Письма Преоевященнаго Геормя Кописокаго къ 
членамъ Могилевской Духовной Консистор!и нзъ Петербурга, Ваюшавы и другихъ 
мфетъ, преимущественно по лфламъ епарх!альнаго управлешя (продолжен!е). 
Сообщиль 0. Жудро.—Общее собраме Могилевокаго Православнато Ботоявлен- 
скаго Братства. —Историческая справка объ ШМльанской церкви Могилевскато 
Успенскаго прихода. —Объявлен1я. 


Редакторъ И. Пятницкй. 


Печат. дозвол. 1894 г. 17 марта. Цензоръ, Каведральный Пропклерей Т, Май. 
Могилевъ на ДнЪпр$. Типо-Литогоафя Ш. ФРидлАНдДА, 


